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IZVORNI NAUCNI CLANAK

Dr Ivan Jankovié¢

KRIMINALISTICKI INSTITUT PRAVNOG
FAKULTETA U BEOGRADU, 1927-1945.

Apstrakt: Kriminalisticki institut Pravnog fakulteta u Beogradu imao je za cilj nauc-
no izucavanije kriminaliteta, s jedne, i strucno obrazovanje i usavrsavanje zaposlenih
u sudstvu i policiji, s druge strane. Zahvaljujuci autoritetu svog upravnika, profesora
Tome Zivanoviéa, Institut je bio bolje opremljen i smesten od vecine univerzitetskih
ustanova. Ipak, njegov naucni doprinos kriminologiji je bio neznatan. U teorijskom
pogledu, Institut se oslanjao na tada ve¢ anahrone ideje C. Lombroza o rodenom
zloc¢incu i na nemacku skolu kriminalne biologije. Zivanoviceva ,,realisticko-psiholos-
ka” teorija, koja kao ,,neposredni ¢inilac kriminaliteta” postulira ,kriminalno psihic-
ko stanje” (ili: ,krivicnu dusu”), nikada nije bila operacionalizovana niti empirijski
proveravana. Doprinos Instituta obrazovanju i stru¢nom usavrsavanju policijskog i
pravosudnog kadra je verovatno bio znacajniji, ali jos uvek nije istrazeno koliki je on
bio i u emu se tacno sastojao. Oprema i druga imovina Instituta nisu sacuvani, de-
lom zbog ratnih stradanja a delom zbog nebrige, a nije sacuvana ni njegova arhiva.

Kljucne reci: Kriminalisticki institut, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, kri-
minologija, kriminalna biologija, rodeni zlo¢inac, Toma Zivanovi¢
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Na inicijativu Mihaila Cubinskog, Pravni fakultet je 1925. godine re-
$io da osnuje jedan kriminalisticki institut koji bi pruzao postdiplomsku
nastavu iz kriminalne politike i kriminalistike, s jedne, i prakti¢nu obuku
pravosudnog i policijskog kadra, s druge strane. Izrada detaljnog projekta,
pravilnika i predracuna trokova poverena je Tomi Zivanovi¢u i Bozidaru
Markovicu, profesorima krivicnog odnosno krivi¢nog procesnog prava.
Ova dvojica nisu uspeli da se usaglase, pa je posle godinu dana Zivanovi¢
podneo samostalan projekat. Iako je Markovi¢ trazio da se odluka odlozi,
Institut je osnovan 1927. godine.! Prema Statutu, prvi zadatak Instituta
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1 Kandi¢, 1j., 2002, Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu 1905-1941, knjiga II, tom
1, Beograd, Zavod za udZbenike i nastavna sredstva, str. 424-426. Prvobitno, naziv
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bio je ,naucno izuc¢avanje kriminaliteta i mera za njegovo otkrice i za ot-
klanjanje njegovih uzroka’, a drugi teorijsko i prakti¢no obrazovanje zapo-
slenih u sudstvu i policiji.

Od tog trenutka, Zivanovi¢ se potpuno poistovetio s Institutom i sim
je odlucivao o svemu §to se njega ticalo. Institut je postao glavno institu-
cionalno uporiste za Zivanovi¢eve naucne i stru¢ne aktivnosti u periodu
izmedu dva svetska rata.” U Institutu je on imao svoj radni kabinet i dr-
zao knjige, kako svoje tako i bibliotecke. Samostalno je birao i zaposljavao
sve saradnike, od profesora-nau¢nika do domara. Gréevito se borio da za
Institut pribavi §to viSe sredstava i §to viSe prostorija, zbog ¢ega je ulazio
u sukobe, kako sa kolegama tako i s upravama Fakulteta i Univerziteta.
Ne drzeci se ra¢unovodstvenih propisa, nije pravio jasnu razliku izmedu
liénih i institutskih sredstava: cesto je institutske troskove placao iz svog
dzepa, pa trazio da mu ih Fakultet naknadi, a bivao je osumnjicen i za
nov¢ane neispravnosti. Na kraju se, sticajem nesre¢nih okolnosti (poro-
di¢na kuca Zivanovica je srudena u aprilskom bombardovanju 1941), sa
porodicom uselio u prostorije Instituta.

FINANSIRANJE

Glavnina sredstava za osnivanje Instituta dogla je iz fonda nemackih
ratnih reparacija, iz koga je nabavljana oprema i za druge univerzitetske
ustanove.? Za Pravni fakultet su kupljeni instrumenti i knjige u vredno-
sti od oko 70.000 maraka u zlatu. I knjige i instrumente je odabrao licno
Zivanovi¢, a radi pregleda instrumenata je 1927. godine putovao u Ne-
macku. Nadalje je Institut finansiran iz vise izvora: fakultetskog budzeta,
budzetd ministarstava pravde i policije, fondacije Luke Celovi¢a, dobro-
voljnih priloga i, naro¢ito, obaveznog studentskog doprinosa. Ova sred-
stva su bila zamasna.> Zahvaljuju¢i njima, Institut je bio bolje opremljen

je trebalo da bude: Kriminalisticki institut za sudsku policiju i kriminalnu antro-
pologiju — Arhiv Jugoslavije (AJ), Ministarstvo prosvete Kraljevine Jugoslavije (66),
422-691.

2 Druga institucionalna uporista na koja se Zivanovi¢ oslanjao i u okviru kojih je delo-
vao bili su: Pravni fakultet, Akademija nauka, Kriminalisticko udruZenje Kraljevine
SHS/Jugoslavije i Drustvo za zastitu oslobodenih osudenika i maloletnika.

3 Up. Gasi¢, R, 2005, Beograd u hodu ka Evropi: kulturni uticaji Britanije i Nemacke na
beogradsku elitu 1918-1941, Beograd, Institut za savremenu istoriju, str. 223-225.

4 AJ, 66, 422-691.

5  Podrobnije o finansiranju Instituta u: Kandi¢, Lj., 2002, str. 430-436. U pocetku, do-
prinos su placali svi studenti Pravnog fakulteta, a kasnije samo studenti II i ITI godine

i doktoranti. Jedini drugi doprinos koji su morali da placaju svi studenti bio je onaj za
fakultetsku biblioteku.
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nego druge fakultetske i univerzitetske ustanove: na primer, imao je svoju
pisa¢u masinu u vreme kada ih je na celom Fakultetu bilo samo cetiri, a
vrednost aparata i instrumenata kojima je raspolagao bila je procenjena na
oko milion dinara.® U $kolskoj godini 1931/1932, Institut je od Univerzi-
teta dobio 20.000 dinara, §to je vise od proseka koji su dobijale univerzi-
tetske ustanove.”

Nemacki instrumenti su prispeli u Beograd marta 1929. godine, a
dodatni su nabavljeni iz Francuske te i slede¢e godine.? Pocetak rada je
najavljen za oktobar 1929, u opsirnoj reportazi o novoj nau¢noj ustanovi.’
Punih pet godina je Institut postojao i poslovao bez statuta, a studenti koji
su pohadali institutske kurseve dobijali su ,,privremena uverenja” umesto
svedocanstva. U prvom godi$njem izvestaju, Zivanovi¢ je objasnio da sta-
tut nije donet ,jer je potrebno da prethodno potpuno, na osnovu iskustva,
utvrdim pravac i obim rada u ovoj ustanovi, koja je uopste jedna novina,

naro¢ito onako kako je ja zamigljam”1°

Cetiri godine kasnije, statutom je propisano da Institut ima Cetiri od-
seka: 1) krivi¢no pravo i postupak, krivicna sociologija i statistika, peda-
gogija i etnologija; 2) krivi¢na tehnika i istrazna taktika; 3) krivi¢na psi-
hologija i psihijatrija; 4) krivicna hemija i sudska medicina. Studentima i
zaposlenima u drzavnoj upravi Institut nudi dvosemestralne specijalistic-
ke kurseve i izdaje svedocanstva o specijalnosti.!! Unutra$nja organizacija
Instituta se menjala tokom vremena i, uopste, bila je prili¢no fluidna. Tako
je od 1938. godine, kao posebna organizaciona jedinica, u Institutu posto-
jala ,,Kriminalisti¢ka klinika” (Odsek KI za nau¢no ispitivanje konkretnih
slu¢ajeva osudenika).!? Od 1931. godine, finansijska sredstva su izdvajana
i za ,,Kriminalni muzej KI”, ali on nikada nije otvoren.!?

Finansijsko poslovanje Instituta je predstavljalo stalni kamen spo-
ticanja, jer Zivanovi¢ ,nije bio mnogo uspesan i obazriv u rukovanju
novcem”!* Ovo se ogledalo u nenamenskom trosenju studentskih do-

6 Arhiv Srbije (AS), Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu (G-205), 1939, F-XIV-891
i20408.

7  Na primer, Astronomska laboratorija dobila je samo 15.000 dinara. Najvece iznose
dobili su Hemijski zavod (100.000) i Botanicka basta (70.000) — AS, Beogradski uni-
verzitet (G-200) — Ra¢unovodstvo, Knjiga izdataka za kabinete biblioteke, zavode,
klinike i institute, 1931-1932.

8 AS, G-205, 1929/11-1930, F-V.

9 Politika, 03.08.1929, str. 4.

10 AS, G-205, 1929/11-1930, F-V.

11  Statut KI PF od 30.06.1934, AS, G-205, 1934, F-VIII, 23009.
12 AS, G-200, 1940, F-V-3.

13 AS, 205, 1929/11-1930, F-V.

14 Kandi¢, Lj., 2002, str. 433.
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prinosa (po propisima, mogli su se koristiti samo za potro$ni materijal
i inventar), u neurednom vodenju knjiga, u licnim pozajmicama koje je
Zivanovi¢ davao Institutu i, najzad, u pla¢anjima ¢ija opravdanost nije
bila o¢igledna. Zbog toga su razlicite fakultetske komisije i racunovodstvo
godinama pokusavali, ne sasvim uspe$no, da razmrse institutske ra¢une
i zbog toga su uvodene posebne kontrole poslovanja u Institutu. Podro-
ban prikaz ovih zbivanja dala je Ljubica Kandi¢; njen utisak je da propusti
u finansijskom poslovanju ,,nisu bili plod zloupotrebe” nego nedovoljno
preciznih propisa, koje je Zivanovi¢ ,,neadekvatno tumacio”, a tako ih je
tumacio zato $to je Institut smatrao za ,svoje delo” i s njim se ,,poistoveci-

vao’, duboko uveren ,,da su mu sve odluke bile u interesu Instituta”!®

Medutim, pojedine Zivanovi¢eve odluke ostavljaju mesta sumnji. Ta-
kva je, na primer, bila narudzbina umetnickih dela koja bi jednog dana
krasila novu zgradu Instituta, kada ona bude sagradena. Vajaru Pordu
(Poki) Jovanovic¢u je isplacena zamasna suma od 18.500 dinara za skul-
pturu ,,Boginja pravde”. Od slikarke Bete Vukanovi¢ naruéeni su portreti
dvojice profesora krivi¢nog prava iz 19. veka, Dorda Cenica i Jovana Ava-
kumoviéa, za $ta joj je isplaceno ukupno 12.000 dinara.'® Na Fakultetu je
Zivanovi¢u zamerano da su ti troskovi suvi$ni, na $ta je on odgovorio da
»dve slike i bista nisu za dekoraciju, ve¢ imaju istaknut nastavno-pedagos-
ki cilj i namenjeni su za budu¢u zgradu Kriminalistickog instituta, kao $to
ih ima u stranim institutima”!”

Ovakvo obrazlozenje bi se, naravno, moglo prihvatiti, ali postoje dve
okolnosti koje bacaju sumnju na ispravnost ove Zivanoviéeve odluke. Prva
je u tome $to je Zivanovi¢ bio u li¢nim prijateljskim odnosima s umet-
nicima od kojih su dela narucena. Sa Pokom Jovanovi¢em se poznavao
iz Akademije nauka, ¢&iji su ¢lanovi obojica bili (Jovanovi¢ od 1920, a Zi-
vanovi¢ od 1922. godine). A Beta Vukanovi¢ je bila porodi¢na prijatelji-
ca Zivanovi¢evih preko Zivanoviceve zene Milke (r. Ili¢), kojoj je davala
privatne ¢asove slikanja. Naravno, moguce je da je Zivanovicev izbor bio
rukovoden renomeom ovih umetnika, a ne li¢cnim obzirima.

Druga okolnost je teze objasnjiva: nema nikakvog traga da su ve¢
placena dela izradena ili, ako su izradena, da su isporucena Institutu. Ni
u jednom katalogu niti monografiji Poke Jovanovic¢a i Bete Vukanovi¢
nema pomena o skulpturi Justicije niti o portretima Ceni¢a i Avakumovi-
¢a. Tesko je poverovati da su sva ta tri dela uni$tena ili nestala bez ikakvog

15 Kandi¢, Lj., 2002, str. 436.

16  Izvestaj Komisije za pregled ra¢una Kriminalistickog instituta — AS, G-205, 1936, F-
VII-74. Poredenja radi, Zivanovié¢eva profesorska plata iznosila je oko 8.000, a doda-
tak na funkciju upravnika Instituta 200 dinara mese¢no.

17  Pismo Zivanoviéa Savetu PF od 26.06.1936 — AS, G-205, 1936, F-VII-74.
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traga: ako su postojala, nalazila bi se u prostorijama Instituta na Toplici-
nom vencu, a one nisu stradale u bombardovanjima.18 Nazalost, nijedan
inventar imovine Instituta ili Pravnog fakulteta, u kome bi morala biti na-
vedena ova dela, nije sacuvan. Ako slike i skulptura postoje, nadati je se da
¢ée ih istori¢ari umetnosti kad-tad nadi i identifikovati.

Ljupr

Kao $to je re¢eno, Zivanovi¢ je samostalno birao kadar za rad u Insti-
tutu, pri ¢emu je prvenstveno zaposljavao ruske emigrante. Njegov glav-
ni oslonac u upravljanju ustanovom bili su Nikolaj Vasiljevi¢ Krajinski
(1869-1951) i Sergej Nikolajevi¢ Tregubov (1866-1945), koji su Zivano-
vi¢cevim zalaganjem postavljeni za kontraktualne (honorarne) profesore
Pravnog fakulteta i u tom zvanju ostali do izbijanja Drugog svetskog rata.
Krajinski je bio psihijatar, a doktorirao je na bolestima epilepsije; u Ru-
siji je radio u zdravstvu i drzavnoj administraciji, ali se bavio i naukom,
i to eksperimentalnom psihologijom i, naro¢ito, elektrofiziologijom.!®
Tregubov, pravnik, bio je drzavni i vojni tuzilac, pa savetnik u ministar-
stvu pravde u Rusiji; kriminalistiku je specijalizovao kod Arcibalda Rajsa
u Lozani, a od 1912. godine je taj predmet predavao u Aleksandrovskoj
vojno-sudskoj akademiji u Sankt Peterburgu.?’ I Krajinski i Tregubov su
se iz Rusije povukli s ostacima Vrangelove armije, a zatim imigrirali u
Jugoslaviju. U Jugoslaviji, Krajinski je prvo radio kao opstinski lekar u
okolini Zagreba, a zatim kao privatni docent na Medicinskom fakultetu
u Zagrebu, da bi 1928. godine presao u Beograd i otpoceo saradnju s Zi-
vanovi¢em.?! Tregubov je radio kao ,kriminalno-tehnicki ekspert” u ju-
goslovenskoj Tehnickoj (kriminalistickoj) policiji, kako pre tako i posle
izbora za kontraktualnog profesora.

Pored ove dvojice, u Institutu i na Fakultetu su radili jo§ neki ruski
i ukrajinski emigranti. Izvesni doktor Maksim Agapov je u Institutu dr-
zao predavanja iz ,kriminalne psihotehnike” i ,kriminalne pedagogije”
Inace, Agapov je bio stalno zaposlen kao ,stru¢njak za psihometriju” u

18  Biste Tome i Milke Zivanovi¢, rad akademskog vajara Josifa Majznera, nalazile su se
u kuéi Zivanoviéevih u ulici Vuka Karadzi¢a 10, koja jeste bombardovana 1941. godi-
ne, ali su obe sa¢uvane (Milkina je delimi¢no o$te¢ena) i danas se nalaze u ,,Spomen
sobi Tome Zivanovi¢a” u Osnovnom sudu u Paraéinu.

19 Ilerpwox, II. T., 1998, ITpodeccop Huxomait Bacunpesny KpamHckmit — TamaHT-
JIMBBIII IpefcTaBUTeNb YKPAMHCKON IICHMXMATPUYECKON IIKOJbI, BicHuk Acouiauii
dcuxiaimpie Ykpainu (Harkov), 2, str. 90-98.

20 Xasues, III. H., 2013, Tpery6os Cepreit Huxonaesny, 1866 — 29 utonst 1945, Teopust
u dpakiniuka cygebnoii sxciepimiuz (Moskva), 1, str. 119-121.

21  AS, G-205, 1930, F-V-92
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Centralnom (Jugoslovenskom) higijenskom zavodu, ustanovi koja je po-
sebnu paznju posvelivala eugenickim istrazivanjima.?? Izvesni Georgije
Kuzinski (ili Kulinski) bio je zaposlen kao ,laborant-dnevni¢ar”?? Vero-
vatno Zivanoviéu treba zahvaliti i $to je za honorarnog nastavnika Prav-
nog fakulteta 1941. godine izabran Nikolaj Aleksejev, s obzirom na to da
su njih dvojica, kao postdoktorandi, istovremeno boravili na Fon Listo-
vom institutu u Berlinu.?4

Od samog pocetka, vaznu ulogu u Institutu je imao domar Leon Bon-
darenko, takode ruski emigrant. Prvo je radio honorarno, ali je ve¢ posle
nekoliko meseci, na Zivanoviéev zahtev, iz Instituta otpusten jedan asi-
stent-dnevnicar (neki Nikoli¢), a umesto njega sa istom platom zaposlen
Bondarenko, kao ,sluzitelj-dnevnic¢ar” (kasnije ,dnevni¢ar-zvani¢nik”).
Bondarenko je tada imao 34 godine, a od $kole - $est razreda gimnazije.?>
Da je u Institutu igrao vaznu ulogu, moze se zakljuciti po tome $to su mu,
pored redovne plate, vrlo cesto ispla¢ivane znatne sume na ime ,,nagra-
de” i ,prekovremenog rada”. Pojedine sume su isplac¢ivane, bez navodenja
osnova, i izvesnoj Nadezdi Bondarenko. Posebno je neobi¢no $to je Insti-
tut od Bondarenka u nekoliko mahova kupovao knjige.?¢

Sto se domaceg kadra tice, u Institutu su predavanja redovno drzali
Zivanovi¢ i, iz kriviénog procesnog prava, B. Markovi¢ (a posle Markovi-
¢evog penzionisanja, Tihomir Vasiljevi¢). Pored njih, kao asistenti i asi-
stenti-volonteri pojavljuju se uglavnom lekari: psihijatri Dragisa Pavlovi¢
i Porde (Puro) Klajn i rendgenolog D. Popovi¢. Kao asistenti-dnevnicari
bili su zaposleni Radivoje Nikolajevi¢, u biblioteci, i Hans Bauer, u labo-
ratoriji.?”

22 Prezime se javlja i kao ,,Agatov”. On se pominje kao predava¢ u Institutu 1930. (AS,
G-205, 1929/11-1930, F-V) i kao ,,slobodni predava¢” 1938. godine (Kandi¢, Lj., 2002,
str. 437). U nekrologu Zivojinu Aleksi¢u, Momir Milojevi¢ pominje i Kriminalisti¢ki
Rusi Sergije Tregubov, Nikola Krajinski, Maksim Agatov i Georgije Kuzinski” - Mi-
lojevi¢, M., 2012, Zivojin L. Aleksi¢, Crimen, 3, str. 127-129. O Centralnom higijen-
skom zavodu v. Malovi¢, L., 2008, Eugenika kao ideologki sastojak faizma u Srbiji
1930-ih godina, Sociologija, 1, str. 79-96.

23 Kandi¢, Lj., 2002, str. 438.

24  Aleksejev se bavio filozofijom prava i jedan je od osnivaca evroazijskog pokreta, koji
je trebalo da ponudi alternativu zapadnom poretku i koji danas doZivljava svojevrsnu
renesansu u Rusiji. O Aleksejevu i njegovom boravku u Berlinu v. http://nn-alexeev.
narod.ru/index/0-2.

25 AS, G-200 - Rac¢unovodstvo, 1929, F-1-36 i 1932, F-V-93.

26 Izve$taj Komisije za pregled ra¢una Kriminalistickog instituta od 26.06.1936 — AS,
G-205, 1936, F-VII-74. Od Bondarenka su kupljene knjige ,,Crkveno pravo” i ,,Oda-
brani spomenici”.

27  Kandi¢, Lj., 2002, str. 437-438. V. i AS, G-205, 1929/11-1930, F-V.
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PROSTORIJE

Zivanovi¢ je ulagao mnogo napora i ulazio u mnoge sukobe da bi za
Institut izdejstvovao smestaj kakav je on smatrao odgovaraju¢im i nikada
nije odustao od ideje da Institut dobije novu, namensku zgradu. U stvari,
Institut je uvek imao bolje smestajne uslove nego Fakultet, koji do 1939.
godine nije imao sopstvenu zgradu.?® Institut je od pocetka bio smesten
na dve odvojene lokacije: u iznajmljenom stanu na Topli¢inom vencu 19
i u Fiziolo$kom institutu Medicinskog fakulteta, gde je koristio Cetiri pro-
storije. Zakupninu za stan, koja nije bila mala, placao je Fakultet.

Na Topli¢inom vencu je Zivanovi¢ imao svoj kabinet, a tu se nalazila
i biblioteka Instituta. Ova biblioteka je bila predmet dugogodisnjeg spora
Fakulteta sa Zivanovi¢em. Naime, Zivanovi¢ je 1929. godine, kada je bio
dekan, u nju smestio sve knjige koje su pripadale Fakultetu, a bile su iz
oblasti njegovih interesovanja (krivi¢nih nauka i filozofije prava). Uz to
im je dodelio nove, institutske signature. Svi potonji dekani su bezuspes-
no pokusavali da u fakultetsku biblioteku vrate bar one knjige koje nisu
kriviénopravne i da ukinu posebne institutske signature. Poslednji takav
pokusaj zbio se u vreme Drugog svetskog rata, a povod mu je bio zahtev
nemackih okupacionih vlasti da se iz svih biblioteka uklone knjige jevrej-
skih autora i knjige ,neprijateljske sadrzine”. Zivanovi¢ je odbio da sara-
duje s komisijom koju je Fakultet formirao. Umesto toga, sam je formirao
institutsku komisiju i pristao je da ta komisija institutskim doda i fakul-
tetske signature. Pristao je i da dostavi spisak ,zabranjenih” knjiga, ali je
odbio da bilo koje knjige vrati Fakultetu i nije pristao da Fakultet nadzire
rad njegove komisije, ,jer bi to smatrao aktom nepoverenja prema njemu,
kao najstarijem nastavniku PF”. Tako su knjige ostale na Topli¢inom ven-
cu sve do kraja rata. Tek u novembru 1945, novopostavljeni dekan (Jovan
Dordevi¢), izdejstvovao je prenos knjiga na Fakultet. To se, naglagavano
je, moralo udiniti, ,jer u prostorije Kriminalistickog instituta u kojima je
smestena biblioteka moze da ude samo profesor Zivanovi¢’, a ne i drugi
nastavnici Fakulteta.?

U prostorijama na Medicinskom fakultetu nalazile su se Cetiri labo-
ratorije: jedna ,velika’, za kriminalnu tehniku i kriminalnu fiziologiju i
psihologiju, i tri manje: za kriminalnu hemiju, za mikrofotografiju i rend-
genologiju i za psihotehniku.>® Oko tih prostorija je Zivanovi¢ godinama

28 ,U pogledu smestaja Institut je imao veliku prednost u odnosu na Fakultet” - Kandi¢,
Lj., 2002, str. 440.

29 Kandi¢, Lj., 2006, Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu, 1941-1945, knjiga III, Beo-
grad, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, str. 149-150.

30 Kandi¢, Lj., 2002, str. 440.
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vodio rovovski rat sa Medicinskim fakultetom, koji je, zbog nedostatka
ucionica, povremeno bivao prinuden da nastavu odrzava u hodnicima. U
jednom trenutku, Zivanovi¢ se pismeno obavezao da jednu prostoriju vra-
ti Medicinskom fakultetu, ali je, posle duzeg otezanja, odbio da to u¢ini.?!

A kada je zavrena nova zgrada Pravnog fakulteta, Zivanovi¢ je odbio
da preseli Institut u prostorije koje su mu bile namenjene. Navodeci da nije
bio konsultovan prilikom projektovanja, tvrdio je da su prostorije name-
njene Institutu neuslovne i zahtevao da se taj deo zgrade rekonstruige.>?
Trazio je da Institut zauzme sve prostorije u suterenu iz Hartvigove (danas:
Beogradske) ulice, kao i ,,tri mra¢ne sobe (ostave) ispod glavnog ulaza’, a
da se u postoje¢im prostorijama izvedu opsezni dodatni radovi, za $ta je
trazio (ali nije dobio) kredit od 100.000 dinara.3* Na kraju je preseljenje
Instituta obavljeno prinudno, tek u januaru 1940. godine. O Zivanovicevoj
fanati¢noj upornosti u ovoj stvari govori ocajnicko pismo koje mu je pred
iseljenje uputio rektor: ,Dostavio sam vam odluku Univerzitetske komisi-
je o iseljenju KI. Umolio sam vas da se iseljenje zavrsi do kraja decembra
prosle godine. Za iseljenje stavio sam Vam i materijalna i druga sredstva
na raspoloZenje. Do danas nisam dobio nikakav izvestaj da se na iseljenju
ma $to radilo. [Zbog toga se] nalazim u veoma teskom i delikatnom polo-
zaju i prema Univerzitetskoj upravi i prema Vama. Ma kako teska srca i uz
najvece li¢ne neprijatnosti [ako ne budete saradivali], ja ¢u to ipak morati
uraditi. [...] Stru¢ni personal, radnu snagu i prevozna sredstva stavicu Vam
sutra na raspolozenje ¢im mi se budete telefonski obratili”. Zivanovi¢ se
nije odazvao, pa je preseljenje izvr§eno komisijski, a oprema smestena u
suteren ispod glavnog stepenista nove zgrade Fakulteta.?*

Sli¢nu upornost je Zivanovi¢ ispoljio i kada je od njega trazeno da se
Institut iseli iz stana na Topli¢inom vencu. Opet je odugovlacio, a kada je
rektor doneo odluku da ugovor o zakupu prestaje da vazi od 1. novembra
1940, Zivanovi¢ je trazio jo$ jedno odlaganje. Kao razlog je naveo to $to na
Topli¢inom vencu kao poseban odsek Instituta radi Kriminalisti¢ka klini-
ka, u koju dolaze bivsi osudenici da prime pomo¢ od Drustva za zastitu
oslobodenih osudenika i maloletnika, ali i da budu ,,snimljeni” i ,nau¢no

31  Odluku o odbijanju iseljenja Zivanovi¢ je doneo posle ,,konferencije” sa Krajinskim i
Tregubovom, na kojoj je zaklju¢eno da bi preseljenje ,,imalo za posledicu upropasé¢a-
vanje dva skupocena aparata (Rentgen i veliki reprodukcioni fotografski aparat)”; od-
luci je bilo prilozeno i stru¢no misljenje Krajinskog i Tregubova, po kome je Institut
»moderna i nau¢na ustanova’, ,,skupoceni i vesto organizovani institut, koji bi mogao
da sluzi na ¢ast PF” i koji ,mora da se ¢uva u redu” - AS, G-200, 1935, F-IV-6. Za
odrzavanje nastave u hodnicima v. AS, G-200, 1938, F-V-46.

32 Kandi¢, 2002, str. 440-441.

33 AS, G-200, 1939, F-V-25.

34 AS, G-200, 1940, F-V-131.

| 333



PRAVNI ZAPISI « Godina VI « br. 2 « str. 326-346

ispitani”. Kao nevladina organizacija, Drustvo ne bi moglo da funkcionise
u ,,drzavnoj zgradi, kao $to je nov Pravni fakultet” (u kojoj Institut ionako
nema dovoljno prostorija), jer se osudenici ne bi usudivali da u nju dolaze
(1), pa bii,naucno ispitivanje” osudenika moralo da bude obustavljeno. U
novembru 1940. godine, Uprava Univerziteta je odlucila da se prvo utvrdi
koliko osudenika posecuje Topli¢in venac i da se obavi jo$ jedan razgovor
sa Zivanovi¢em, pa da se tek onda donese kona¢na odluka o iseljenju.3> U
decembru je Zivanovi¢ ponovo zahtevao da se zakupnina redovno placa i
da se Institut ne iseljava.3® Kako je ubrzo izbio rat, na iseljenje se zabora-
vilo i Institut je ostao gde je i bio.

ISTRAZIVANJA

Kriminalisticki institut je raspolagao znatnim sredstvima i opremom
(za koju je uvek naglasavano da je ,,skupocena”), zaposljavao je dovoljno
nauc¢nih i drugih radnika i imao je bolje uslove za rad nego ve¢ina tadas-
njih nauc¢nih ustanova. U literaturi se srecu tvrdnje da je Institut ,,imao
znaajnu ulogu [...] za razvoj nauke krivi¢nog prava™’ i da su se u njemu
»okupljali i radili mladi privrzenici nauke o kriminalitetu, a [Zivanovi¢] ih
je vodio majstorskom rukom velikog humaniste i nau¢nika”3® Medutim,
za vi$e od deset godina rada (za koji je uvek isticano da je ,intenzivan”),
Institut nije objavio nijedan rezultat svojih istrazivanja. Jo$ je zagonetnije
to $to, uz samo jedan izuzetak, nijedan institutski nau¢nik ni u jednom
objavljenom radu nije koristio, pa ¢ak ni pominjao te rezultate.

Sam Zivanovi¢ je od osnivanja Instituta do svoje smrti objavio pre-
ko 100 bibliografskih jedinica, ali se rad Instituta pominje samo u jednoj
od njih, a i to je bila kratka izjava za dnevne novine.?® Stavige, dva istra-
zivacka projekta na kojima je Zivanovi¢ radio pre Drugog svetskog rata
organizovana su pod okriljem dveju drugih ustanova, a ne Instituta. Prvi
projekat je bilo, po Zivanovi¢evim re¢ima, ,,nau¢no ispitivanje oslobode-
nih osudenika u smislu Medunarodnog formulara za to”. Re¢ je o upitniku
Medunarodne penitencijarne komisije (Commission internationale pénale
et pénitentiaire), sa sediStem u Bernu, ¢iji je ¢lan bila i Jugoslavija. Upitnik
je sadrzao pitanja o bioloskim osobinama i Zivotnim iskustvima osudeni-

35 AS, G-200, 1940, F-V-3.

36 AS, G-200, 1941, F-III-80.

37 Kandi¢, Lj., 2002, str. 424.

38 Dimitrijevi¢, D., Na§ u¢itelj Toma Zivanovié, u: Nedeljkovi¢, D. (ur.), 1973, Spomeni-
ca posvecena preminulom akademiku Tomi Zivanoviéu, Beograd, SANU, str. 9.

39  Pravda, 08.04.1932, str. 5. Ova izjava je uneta kao zasebna jedinica u Bibliografiju
$tampanih radova akademika Tome Zivanovica, objavljenu u: Nedeljkovi¢, D. (ur.),
1973, str. 42-66.
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ka: ,Metod je uzimanje odgovora na razna fizio-psiholo$ka i hereditarno-
socijoloska pitanja i fotografisanje u ateljeu”® U Jugoslaviji, podatke je
prikupljalo Drustvo za zastitu oslobodenih osudenika i maloletnika, ¢iji
je spiritus movens bio Zivanovi¢, i to u prostorijama Instituta (,Krimi-
nalisticka klinika”). Drugi projekat su ¢inila Zivanoviceva sistrazivanja u
oblasti Kriminalne etnologije”, o kojima je on podnosio izvestaje Akade-
miji nauka.*! Nikakvi rezultati ovih istraZivanja nisu objavljeni.

Tregubov je 1930. godine objavio udzbenik kriminalistike - u stvari,
to su bila predavanja koja je drzao na Institutu prethodne $kolske godi-
ne. U toj knjiZici od nepunih 50 strana ne pominju se nikakva institutska
istrazivanja.? Isto vazi i za obimniji udzbenik koji je objavio 1935. godine
u koautorstvu sa A. Andonovi¢em, tada$njim $efom Tehnicke policije -
svi primeri i rezultati kriminalistickih istrazivanja preuzeti su iz inostrane
literature i prakse.*3

Sto se ti¢e Krajinskog, on je u Institutu vriio eksperimente iz elektro-
fiziologije i objavio je nekoliko radova iz te oblasti. Pritom je naglasavao
da su u pitanju radovi ,,Iz laboratorijuma za eksperimentalnu psihologi-
ju i psihijatriju Kriminalistickog instituta Pravnog fakulteta u Beogradu
(Upravnik Instituta prof. dr Toma Zivanovi¢)”44 Bez ulaZenja u njihovu
nauc¢nu vrednost, treba ukazati da ti radovi, ma koliko bili znacajni za ek-
sperimentalnu psihologiju, nemaju neposrednu vezu s kriminologijom ili
kriminalistikom. Pored ovoga, Krajinski je izradio udzbenik kriminalne
psihologije, koji je objavljen kao prvo (i, koliko znamo, jedino) izdanje
Instituta, ali se u njemu Institut pominje samo usput.*> Takva istraZivanja
se ne pominju ni u drugim objavljenim delima Krajinskog.*®

40 AS, G-205, 1939, F-XIV-20408 i G-200, 1940, F-V-3.

41  [Izvestaji] Srpskoj kraljevskoj akademiji, Godisnjak Srpske kraljevske akademije, 49:
353-355 (1939) i 50: 256-258 (1940).

42 Tregubov, S., 1930, Kriminalna tehnika, Beograd, Stamparija Skerli¢.

43 Tregubov, S. i Andonovi¢, J., 1935, Kriminalna tehnika: naucno-tehnicko istrazivanje
krivi¢nih dela, Beograd, Stamparija Dom.

44  To je nadnaslov ¢lanku: Krainski, N., 1937, Teorija pamdenja i fantazije, Ljubljana, Ju-
goslovanska tiskarna (separat iz Spomenice Dolencu, Kreku, Kuseju i Skrelju o Seseto-
godisnjici njihova Zivota). V. i: Krainski, N., 193? (procenjena godina izdanja), Teorija
nervnog procesa i novi nazori o funkciji ¢ula, Zemun, Stamparija Doma slepih kralja
Aleksandra I Ujedinitelja (separat).

45  Krainski, N., 1934, Kriminalna psihologija, Beograd, Kriminalisti¢ki institut Pravnog
fakulteta beogradskog Univerziteta (Upravnik pr. dr. Toma Zivanovi¢). Kao dodatak
udzbeniku pre$tampani su i raniji ¢lanci Krajinskog: ,,Poro¢ni i kriminalni nagoni’,
»Razdrazljivost, afekat i strast” i ,Posrnuli ljudi” Govore¢i (str. 122) o ,,metodama
instrumentalnog istrazivanja psihickih procesa’, Krajinski dodaje: ,,[u] psiholoskom
odeljenju Kriminalisti¢kog instituta [...] imamo ve¢inu modernih aparata”

46  Krainski, N., 1939a, Psihologija kolektiva, Beograd, Izdanje nastavnika Pravnog fa-
kulteta; Krajinski, 1939b, Defektna i abnormalna deca i omladina, Zemun, gtamparija
Doma slepih kralja Aleksandra I Ujedinitelja.
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Ni drugi saradnici nisu pominjali nikakva istrazivanja Instituta u svo-
jim objavljenim radovima. To svakako vazi za procesualiste B. Markovi-
¢a i T. Vasiljevi¢a. Agapov i Kuzinski, koliko znamo, nisu objavili nista.
Ne znamo da li su psihijatar Dragisa Pavlovi¢ i rendgenolog D. Popovi¢
obavljali istrazivanja u Institutu niti su nam poznati eventualni objavljeni
rezultati tih istrazivanja.*’” Dorde Klajn je gradu za svoje radove uzimao iz
psihijatrijske prakse a ne iz eventualnih istrazivanja u Institutu.8

Ovako skromni nau¢ni rezultati su u upadljivom neskladu sa sred-
stvima kojima je Institut raspolagao. To se jednim delom moze objasniti
time $to njegova pretezna delatnost nije bila istrazivacka nego edukativ-
na, pri ¢emu su prioritet imali dvosemestralni kursevi za kriminalisticku
i forenzicku obuku policijskog i pravosudnog osoblja. Efekte te obuke je
tesko proceniti, jer nema objavljenih podataka o broju obuc¢enog osoblja
niti o eventualnim drugim poslovima koje je Institut obavljao za potrebe
drzavnih organa.*’

Eksperimentalni rad u onim brojnim laboratorijama Instituta se
svodio uglavnom na demonstriranje i uvezbavanje pojedinih krimina-
listickih tehnika. To se, bar delimi¢no, vidi i po opremi koju je Institut
pribavljao.”® Bilo je tu mnogo fotografskog pribora (,aparat za mikro-
fotografiju”, razni fotometri i sl.), kakav se koristi za ekspertizu tragova
krivi¢nih dela, ali i fotoaparata i filmskih kamera za snimanje ljudi i do-
gadaja, ukljucujuc¢i pojedine institutske eksperimente. Tregubov i Kra-
jinski su bili strasni fotoamateri i kao takvi su ostali zabelezeni u istoriji
jugoslovenske fotografije.”! U Institutu je snimljen najmanje jedan ama-
terski film (v. nize).

Institut je raspolagao nekolikim daktiloskopskim i antropometrij-
skim aparatima za registrovanje i identifikaciju izvrsilaca krivi¢nih dela.
Antropometrija se ¢esto spominje u raznim izvestajima o radu Instituta,
iako su svi njegovi vode¢i nauc¢nici bili svesni da je ona potpuno preva-

47  Pavlovi¢ je objavio omalenu brosuru o vitaminima (Pavlovi¢, D., 1940, Vitamini: oso-
bine, indikacije, izvori, preparati, Kru$evac, b.i.), ali ona nema nikakve veze s radom
Instituta.

48 Klajn, D., b.g., O psihologiji ubice u vezi sa pitanjem smrtne kazne kao mere zastrasiva-
nja (separat, b.i.); Klajn, P., 1940, Ubica Dusan Ninkovi¢: psihologka studija, Pravna
misao, str. 385-408.

49  Up. Kandi¢, 2002, str. 441, nap. 128. Do tih podataka bi se mozda moglo do¢i istrazi-
vanjem arhivske grade ministarstava unutrasnjih dela i pravde u Arhivu Jugoslavije.

50 Za delimican spisak v. AS, G-200, 1937, F-VI-69.

51 ,Mnogi od [izbeglica iz Rusije] bili su dobri poznavaoci fotografije, pa je time ova
delatnost dobila novi kvalitet. Zapamdeni su [...] profesori Sergej Tregubov i Nikolaj
Krajinski, koji su znatno unapredili metode medicinskog ispitivanja zlo¢ina pomocu
fotografije — Mali¢, G., 2002, Istorija fotografije: ruski fotografi u Jugoslaviji, Refoto
(Beograd), 14, str. 56-57.
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zidena.”? Ve¢ smo spomenuli istraZivanja Krajinskog iz eksperimentalne
psihologije; za njih su kori$¢eni instrumenti sa danas ve¢ zaboravljenim
nazivima: sfigmograf i kimograf (rani aparati za merenje krvnog priti-
ska), tahistoskop (projektor za merenje brzine prepoznavanja i pamce-
nja), razni koncentracioni aparati i jo§ mnogi drugi. U nepreciznim no-
vinarskim interpretacijama, ti nazivi su poprimali egzoti¢ne i misteriozne
prizvuke: izvestavajuci o pocetku rada Instituta, Politika je donela foto-
grafije Zivanovi¢a i Krajinskog pored ,spektroskopa za analizu mozga’,
»kimogramofikona” [sic!] i ,aparata za merenje prisebnosti $ofera u ra-
znim slu¢ajevima prilikom voznje”>3

Znacajnu stavku u troskovima Instituta ¢inio je potro$ni materijal.
Nabavljane su velike koli¢ine fotografskog i hemijskog laboratorijskog ma-
terijala, ali i mnogo formalina i $piritusa.”* Spiritus i formalin su koris¢eni
za konzerviranje anatomskih preparata. U Institutu su, bar prema izvesta-
jima o njegovom radu, postojale zbirke: ,,normalnih i patoloskih mozgo-
va’, ,hormona i hemijskih sastavnih delova nervnog sistema’, ,,fotografija
kriminalnih tipova” i ,,seksualnih perverzija”.55 Zbirke su bile namenjene
budu¢em Kriminalnom muzeju, koji nikada nije osnovan. Neki ekspona-
ti su propali (zbog nedostatka $piritusa) jo§ dok je Institut radio punom
parom, a do danas od svega toga nije sa¢uvano nista. Jedino se u li¢noj
zaostavétini Tome Zivanovica (sada u Zavi¢ajnom muzeju Paracin) naslo
pet-Sest zatvorskih fotografija osudenik, malog formata.

U ¢emu se jo$ sastojao naucni rad Instituta? Prema $turom izvestaju, u
$kolskoj 1930/31. godini ,,izvr$ena su dva vazna opita (s fotografskim sni-
manjem), jedan iz kriminalne hipnoze a drugi iz kriminalne telepatije”>®
Za pretpostaviti je da je prvi eksperiment trebalo da pokaze da li je mo-
guce navesti hipnotisanog subjekta da izvrsi krivi¢no delo. Teorije o ,kri-
minalnom hipnotizmu” bile su rasirene medu evropskim kriminalistima i
psihijatrima krajem 19. i poc¢etkom 20. veka, ali su 1930. godine, kada je
ovaj eksperiment vrsen, bile anahrone.>” Sto se ti¢e kriminalne telepatije,

52 Zivanovié: ,Metod antropometrijski [...] je danas vise od istorijskog znacaja” (Ziva-
novi¢, T., Predgovor u: Tregubov, S. i Andonovié, A., 1935, str. vii). Tregubov: ,,Uo-
stalom, posle poznatog rada d-ra Geringa antropometrija je izgubila svako povere-
nje (isto, 42). Krajinski: ,U poslednje vreme antropometrija je znatno izgubila svoju
vrednost” (Krajinski, N., 1934, str. 84).

53  Politika, 03.08.1929, str. 4. Fotografija uz ,spektroskop za analizu mozga” pokazuje
da se radilo o spektrografu, spravi koja se u kriminalistici koristi za analizu sastava
razlic¢itih materija (i, naravno, nema nikakve veze s mozgom).

54 AS, G-200, 1937, F-VI-69.

55 Kandi¢, 2002, str. 439.

56  Izvestaj o radu Instituta za Skolsku 1930/31. godinu - AS, G-205, 1929/11-1930, F-V.

57 V. npr.: Bogousslavsky, J. i dr., 2009, Crime, Hysteria and Belle Epoque Hypnotism,
European Neurology, str. 193-199. Isto vazi za primenu hipnoze u krivi¢noj istrazi
radi uticanja na okrivljenog i svedoke.
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tj. kori$¢enja medijuma-vidovnjaka za otkrivanje krivi¢nih dela i njihovih
izvrsilaca, ona je postala popularna u nemackoj policiji 1920-ih godina
(kao jedan vid otpora konzervativnih policajaca uvodenju modernih kri-
minalisti¢ckih tehnika), ali su i tada ozbiljni nau¢nici osporavali njenu ra-
cionalnost i efikasnost.’® U svakom slucaju, rezultati ovih dvaju ,vaznih”
eksperimenata, koliko smo mogli da utvrdimo, nikada nisu objavljeni i
nije jasno §ta se htelo postic¢i njihovim izvodenjem.

Eksperimenti s hipnozom 1i telepatijom, komplikovani elektri¢ni i
drugi aparati, tegle s ,patoloskim mozgovima” u $piritusu, ,zbirka sek-
sualnih perverzija” - sve je to moralo davati Institutu jednu bezmalo mi-
stinu, okultnu auru. Kao da su takav efekat i zeleli, saradnici Instituta su
jednom prilikom pozirali fotografu oko stola na kome se nalazila mrtvac-
ka lobanja. (Slika 1)

Slika 1. Saradnici Instituta.
U ¢elu stola sede, s leva na desno: Tregubov, Zivanovi¢, Krajinski i N.N.

Iako ne spada u eksperimente, treba pomenuti i plan Instituta da
filmski snimi izvr$enje smrtne kazne, mada ne znamo da li je za to isho-
dovana dozvola vlasti i da li je film snimljen.

58  Up. Wolffram, H., 2009, Crime, clairvoyance and the Weimar police, Journal of Con-
temporary History, 4, pp. 581-601.
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»NAUCNI PREGLED” JEDNOG RODPENOG ZLOCINCA

Neobi¢nu epizodu u radu Instituta predstavlja javni ,naucni pre-
gled” jednog ubice, u aprilu 1932. godine.® O svrsi i rezultatima ovog
pregleda nema traga u naucnoj literaturi, ali su dnevne novine o njemu
pisale vrlo opsirno. Prethodnog meseca, na Dorcolu je silovana i ubijena
osmogodisnja devojcica. Taj zlo¢in je u Beogradu i celoj zemlji izazvao
burne reakcije javnosti i doveo do moralne panike. Ubica je bio stolarski
radnik Andreja Hincman, po narodnosti Nemac, poznat kao dobar
majstor, ali alkoholi¢ar-dipsoman; na sudenju su ga svedoci hvalili zbog

dobrog karaktera, ali su mu zamerali §to pije ¢ak i ,§piritus sa politurom”.%0

Tokom istrage, Zivanovié je »zatrazio od Okruznog suda da mu sta-
vi na raspolozenje Andriju Hincmana, kako bi mogao da izvrs$i nad njim
detaljan pregled u Kriminalistickom institutu”. Javni, ,,nau¢ni, biolosko-
psiholoski” pregled Hincmana je obavljen u prostorijama Instituta na
Medicinskom fakultetu.®! Komisiju su sa¢injavali Zivanovi¢, Krajinski,
Tregubov i dvojica lekara, a pregledu su prisustvovali novinari, pravnici
i studenti. Hincman je fotografisan, prvo u odelu a zatim, kada su ,,pri-
sutne dame za trenutak udaljene”, nag. Ceo trocasovni pregled je sniman
fotoaparatom i filmskom kamerom. Go kao od majke roden, Hincman
je posaden na stolicu i uzeti su mu antropometrijski podaci, tj. izmereni
su mu pojedini delovi tela i na njemu su trazene ,morfoloske anomalije”
koje karakteriSu Lombrozovog rodenog zloc¢inca. Uoceno je da na levoj
ruci ima tetovazu. Hincman je ,pokorno slusao [...] glasne komentare
gospode profesora (koji po njega nisu bili nimalo prijatni)”. Trazio je da
pije, pa su ¢lanovi komisije ,,da bi omogucili uspe$an pregled i posmatrali
ubicu u svima prilikama [...] dozvolili da mu se da nekoliko ¢asica rakije”.

Posto se obukao, Hincman je odgovarao na pitanja ¢lanova komisije.
Upozoren je: ,Lepo da odgovarate na pitanja. Pitacemo vas nau¢no” (Zi-
vanovi¢) i: ,,Pravo da odgovara$ na pitanja” (Krajinski). I pitanja i odgo-
vori su bili o¢ekivani, skoro banalni: ,,Da li je neko od vasih rodaka bio
osudivan?” (odgovor: ,Sta ja znam, moj otac nije”); ,Sta mislite, da li je
posteno krasti?” (,,Uzeti tudu stvar nije posteno”); ,,Kada ste poceli polne
veze sa zenama?”~ (,,U dvadesetoj, dvadesetdrugoj godini”); ,Da li ste imali
naklonost prema deci?” (,,Nisam”); ,,Da li ste ikada izvrsili nasilje nad ne-

59  Up. Jankovi¢, 1., 2012, Na belom hlebu: smrtna kazna u Srbiji 1804-2002, Beograd,
Sluzbeni glasnik i Clio, str. 397-398.

60  Politika, 17.12.1932, str. 5.

61 Opsirne reportaze o pregledu objavili su: Vreme, 08.04.1932, str. 5; Politika,
08.04.1932, str. 7 i Pravda, 08.04.1932, str. 5. Ako nije druk¢ije oznaceno, citati u
ovom odeljku uzeti su iz tih reportaza.
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kom Zenom ili odraslom devojkom?” (,,Nikada”); ,,Osecate li zadovoljstvo
da mucdite Zene?” (,,To ne, nisam takav ¢ovek”).

Cim je pregled zavrien, komisija je saopstila svoj nalaz: Hincman je
»rodeni zlo¢inac, specijalno za seksualne zlo¢ine, silovanja i sadizam”. Svoj
zakljuc¢ak komisija temelji na tome $to, iako nema sve telesne anomalije
karakteristicne za rodenog zloc¢inca (,,¢elo mu nije nisko i usko”), Hin-
cman ipak ima neke od njih: ,nema jake vilice, ali su mu jagodice jako
ispupcene’; ,lice nije asimetri¢no, ali je deo lica od ivice brade srazmer-
no vrlo mali”; ,,nije kosmat’, ali mu je ,,nos tanak, $iljat i vrlo ¢udne for-
me”. Pored toga, Hincman ima i nekoliko karakteristika ,,specijalnog tipa
seksualnog zlocinca: sitan, plavo-smed, slabunjavog izgleda, srazmerno
mali kapacitet lobanje”.

Kao odlika rodenog zlo¢inca Hincmanu je uzeta i ,sklonost ka
tetoviranju”. Zivanovi¢ je objasnio novinarima da je ,.ta operacija skop¢ana
sa velikim fizickim bolovima, $to je znak neosetljivosti na fizicke bolove
i odsustva osecanja sazaljenja”. U stvari, Hincman je imao samo jednu te-
tovazu (,,lenger i jo§ jedan znak”) na levoj ruci, a objasnio je komisiji da
je ona nastala kada je bio vojnik u Prvom svetskom ratu. Iako je Lombro-
zo svojevremeno zaista tvrdio da tetoviranje dokazuje odsustvo empatije
i osecanja za bol kod rodenog kriminalca, to misljenje je u kriminologiji
1930-ih godina bilo u potpunosti odbac¢eno.®? Uopste, Lombrozova teorija
o rodenom zlocincu je, bar u obliku u kome ju je koristila ,nau¢na komi-
sija” pri pregledu Hincmana, odavno bila napustena i opstajala je samo
kod nemackih kriminalnih biologa, pa i to u bitno izmenjenoj formi.®3

Pored Lombrozove, Zivanovi¢ se pri pregledu oslanjao i na sopstvenu
srelalisticko-psiholosku” teoriju, po kojoj je ,neposredni ¢inilac krimi-
naliteta” — ,kriminalno psihi¢ko stanje”, koje on naziva jo$ i ,krivicnom
dusom”%* U svom uvodnom izlaganju o ciljevima pregleda Hincmana, on
je naglasio: ,,Od osobitog je znacaja za mene i posebice izraz ociju. Ovo
sve zbog tesne veze izmedu telesnog sastava i morfologije zloc¢inackih
dispozicija, koju po meni prvenstveno daje izraz ociju”. Inace, u svojim
objavljenim delima, Zivanovi¢ ne pominje krivéeve o¢i i njihov izraz kao
pokazatelj krivicne duse, odnosno kriminalnog psihickog stanja. Ni iz

62  Up. Caplan, J., One of the strangest relics of a former state: Tattoos and the discourses
of criminality in Europe, 1880-1920, u: Becker, P, Wetzell, R. (eds.), 2006, Criminals
and their scientists: The history of criminology in international perspective, Cambridge,
Cambridge University Press, pp. 337-361.

63  Up. Wetzell, R., Criminology in Weimar and Nazi Germany, u: Becker, P, Wetzell, R.
(eds.), 2006, pp. 401-423.

64  Zivanovi¢, T., 1937, Osnovi krivicnog prava Kraljevine Jugoslavije. Opsti deo. II, Beo-
grad, Stamparija Gunduli¢, str. 209-215 i 246-252.
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izvestaja o pregledu se ne saznaje niSta o Hincmanovom pogledu, ali je,
sudedi po zaklju¢ku komisije, on morao biti bag onakav kakav Zivanovi-
¢eva teorija predvida kod rodenog zlo¢inca. Caskajuéi s novinarima posle
pregleda, Zivanovi¢ je jo$ kazao da ,,Hincman kao rodeni zlo¢inac zaslu-
zuje zaljenje, 1 on ga kao takvog i zali”

Ako je suditi po novinskim izvestajima - a oni su jedino svedocan-
stvo o ,,nau¢nom pregledu” A. Hincmana - taj pregled je bio amaterski (u
lodem smislu), a nalaz ,nau¢ne komisije” neubedljiv. S druge strane, ceo
dogadaj i prateci publicitet su mogli imati vrlo rdave posledice po Hin-
cmana. U praksi jugoslovenskih sudova i ministarstva pravde (kada je ono
odlucivalo o zahtevima za pomilovanje) iz tog perioda, krivci za koje se
verovalo da su ,,rodeni zlo¢inci” po pravilu su osudivani na smrt, odnosno
nisu dobijali pomilovanje.®® I zaista, prvostepeni sud je osudio Hincmana
na smrt.% Takva odluka je, bar jednim delom, mogla biti motivisana sa-
znanjem sudija da su vodedi krivi¢nopravni autoriteti u zemlji Hincmana
proglasili rodenim zloc¢incem.

Medutim, Kasacioni sud je tu presudu ukinuo iz formalnih razloga, a
na ponovljenom sudenju je obavljeno pravo, profesionalno, psihijatrijsko
vestacenje. Vestaci su nasli da je Hincman obi¢an dipsoman (a ne rodeni
zlo¢inac), ¢ija je uracunljivost tempore criminis bila bitno smanjena, pa je
on osuden na dozivotnu robiju.®’

Ishod psihijatrijskog veStaenja nije uzdrmao naucnike iz
Kriminalistickog instituta. Naprotiv, oni su se i dalje ponosili §to su na
Dor¢olu otkrili i dijagnostikovali jednog rodenog zlo¢inca. Pet godine ka-
snije, o tom dogadaju je snimljen i ,,prvi kriminalni film iz naseg Zivota™
»Ideju za izradu filma dao je laborant g. Kuzinski kada je filmovao izvesne
scene sa pregleda ubice Hincmana. On je napisao ¢itav mali scenario. Fa-
bula je vrlo zanimljiva i odgovara u potpunosti dogadaju koji se odigrao
pre pet godina. Juce je, u intimnom krugu u laboratoriji, izvr$eno prvo
prikazivanje na platnu. Ovaj na$ prvi nau¢no-kriminalni film vrlo je do-
bro tehnicki obraden. U isto vreme on predstavlja jedno odli¢no sredstvo
za nauéno vaspitanje nase pravnicke omladine”®® Institutsko se¢anje na
Hincmana su ¢uvale i njegove fotografije ,,u raznim pozama’, koje su visile
na zidovima Instituta, pored drugih ,,Lombrozovih tipova”.69 Ni film ni
fotografije nisu sacuvani.

65 Jankovi¢, L., 2012, str. 379.
66  Pravda, 17.09.1932, str. 6.
67  Vreme, 27.01.1933, str. 7.

68 Vreme, 27.02.1937, str. 10.
69  Politika, 01.02.1937, str. 8.

| 341



PRAVNI ZAPISI « Godina VI « br. 2 « str. 326-346

INSTITUT POD OKUPACIJOM I POSLE NJE

Tokom okupacije, Beogradski univerzitet funkcionisano je na osnovu
dveju uredbi o univerzitetu koje je donela vlada M. Nedi¢a: Osnovne, od
16. oktobra 1941, i Opste, od 16. februara 1942. godine. U skladu s ovom
drugom, Pravni fakultet je u junu 1942. godine raspisao konkurs na koji
su morali da se prijave svi nastavnici ako Zele da ostanu na Fakultetu. Ko-
na¢nu odluku o izboru kandidata imao je da donese ministar prosvete, na
osnovu predlogé Saveta Fakulteta i Senata Univerziteta. Savet je jednogla-
sno predlozio da Zivanovié¢ bude izabran, Senat se s ovim saglasio, mada
uz rezervu zbog njegove ,nastavnicke nedovoljnosti’, ali je ministar odbio
da potvrdi taj izbor. Zivanovi¢ je ostao ,na raspolozenju” do decembra
1942, kada je penzionisan.”®

Zivanovi¢ je odlukom dekana i formalno razresen duznosti profesora
i upravnika Instituta 11. januara 1943, na osnovu zapisnika o primopre-
daji. Za novog upravnika i ,rukovaoca instituta” postavljen je psihijatar
Dusan Jevti¢, docent Pravnog fakulteta na raspolaganju.”!

Neposredno pred penzionisanje, Zivanovi¢ je izvestio dekana da je
Institut u stanju da, prema potrebi, nastavi rad sa studentima, osim u La-
boratoriji za kriminalnu psihijatriju i tehniku, koja se nalazi u novoj zgradi
Fakulteta.”? Medutim, nema traga nikakvim aktivnostima Instituta tokom
okupacije, kada je on postojao samo na papiru. Sto se imovine tice, labora-
torijska oprema i drugi inventar koji se prvobitno nalazio u prostorijama
na Medicinskom fakultetu preneti su u novu zgradu PF neposredno pred
rat i najverovatnije su tokom rata unisteni i razgrabljeni. Naime, tokom
rata Pravni fakultet nije mogao da koristi svoju novu zgradu. U aprilskom
bombardovanju 1941. godine, zgrada je ostecena (izgoreo je jedan deo
krova). Zatim je rekvirirana za potrebe nemacke vojske i kori¢ena kao
kasarna, $to nije doprinelo o¢uvanju inventara. Po oslobodenju Beograda,
oktobra 1944, u zgradu se uselila partizanska vojska, koja je unistila ono
§to je bilo preostalo.”? Do 2006. ili 2007. godine, u prostoriji 158 nalazila
se drvena antropometrijska oprema (po Bertiljonovom sistemu), ali je i
ona nestala prilikom adaptacije te prostorije u slugaonicu.”*

Nije jasno $ta se dogodilo s onim delom imovine Instituta koja je bila
smestena na Topli¢cinom vencu. Jedino se zna da su, 1945. godine, knjige iz

70  Kandic, 2006, str. 277-278. Odluka predsednika vlade, M. Nedica, o penzionisanju
Zivanovica i osam drugih nastavnika nalazi se u arhivi Pravnog fakulteta.

71  Odluka od 11.01.1943. nalazi se u arhivi Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu
(Arhiva PF).

72 Kandi¢, 2006, str. 148.

73 Kandi¢, 2006, str. 165-168.

74  Pismo Milana Skuli¢a autoru od 15.02.2016.
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institutske prenete u fakultetsku biblioteku. Medutim, na Topli¢inom vencu
je bilo jos institutske imovine, a tamo su se morali nalaziti i arhiva ustanove,
kao i izvestaji o izvrSenim eksperimentima i istrazivanjima, ukoliko su uop-
$te sacinjavani. Najzad, tamo su se morale nalaziti i pojedine zbirke namenje-
ne kriminalnom muzeju (,,delovi nervnog sistema’, ,,fotografije kriminalnih
tipova, ,,seksualne perverzije”), kao i fotografije i filmovi o radu Instituta.
Kriminalisticki institut Pravnog fakulteta je, pod istim imenom, na-
stavio da postoji i posle rata, ali njegova dalja sudbina nije predmet ovog
priloga. Jedino vredi spomenuti prvi program buduceg rada, koji su no-
vembra 1945. godine sacinili nastavnici sa katedre za krivi¢no pravo, Mi-
hailo A¢imovi¢, Dusan Jevti¢ i Janko Tahovi¢. Prema njima, Institut bi
nastavio da radi ,uglavnom” po postojeem statutu i obucavao bi kadar
»Za potrebe organa za zastitu naroda i narodne milicije”. SluSaoci bi se upi-
sivali na kurseve ,,bez obzira na $kolsku spremu”, a po potrebi sluzbe.”®

Sto se Tome Zivanovica ti¢e, on nikada nije odustao od ideje o ,,svom”
kriminalistickom institutu. Posle rata, on nije vra¢en na Fakultet nego je
penzionisan,’® ali je ostao aktivan u Akademiji nauka. Ne obaziruéi se na
to $to je stari institut i dalje postojao, mada pod novom upravom, pred-
loZio je da se pri Akademiji osnuje jedan nov kriminalisticki institut. Za
taj plan je dobio podrsku Akademije, ali ne i drzavnih vlasti, od kojih je
zavisilo finansiranje takvog projekta. Zivanovi¢ ipak nije gubio nadu, pa je
1950. godine jednim ljutitim dopisom, mada uzaludno, pitao Ministarstvo
za nauku i kulturu Narodne Republike Srbije: ,,Zasto, protivno gledistu
SAN-a, jo§ nije osnovan Kriminalisti¢ki institut pri Akademiji?”””

Jedan od razloga za uzdrzanost ministarstva prema Zivanovi¢evom
projektu bila je losa reputacija koju je predratni Institut (,,zloglasni”) uzi-
vao kod komunisticke vlasti. O tome saznajemo iz feljtona objavljenog u
Politici ekspres 1976. godine, ¢iji je autor bio jedan kontraobavestajni ofi-
cir JNA.”8 Tu se ruska emigracija u Jugoslaviji izmedu dva rata prikazuje
kao zmijsko gnezdo $pijuna, sabotera i, uopste, narodnih neprijatelja, sve
u skladu s jednim ¢lankom Josipa Broza iz 1941. godine (!). Autor svrstava
Tregubova i Krajinskog medu ,najreakcionarnije profesore beogradskog
Pravnog fakulteta”, protiv kojih su studenti $trajkovali, traze¢i njihovo ot-
pustanje. Ali, umesto da budu otpusteni, Tregubov i Krajinski su ,,zajedno

75  ,Program za rad u Kriminalistickom institutu” od 18.11.1845 — Arhiva PE.

76 Status penzionera stekao je 06.11.1945 - Uverenje Ministarstva prosvete od
17.01.1946, Zavicajni muzej Paracin.

77  Pismo Zivanovi¢a Ministarstvu od 12.12.1950, Zavi¢ajni muzej Paraéin.

78 Lozo, S., 1976, Od dvoglavog orla do kukastog krsta: ruska beloemigracija u Jugo-
slaviji, Politika ekspres, 19. januar - 20. februar 1976. V. i: Doder, M. i Lozo, S., 1976,
Tajno oruZje Gestapoa: ukrajinski nacionalisti u sluzbi tudina, Politika ekspres, 06-21.
septembar 1976.
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sa dr Tomom Zivanovi¢em osnovali zloglasni kriminalisti¢ki institut i na
kraju sva trojica su se stavili u sluzbu okupatora”

Optuzba za kolaboraciju nije bila osnovana nego je plod kontraobave-
$tajne maste. Tacno je da je Drzavna komisija za ratne zlocine 1945. godine
trazila da Krajinski bude priveden i sasluan,”® ali je on tada ve¢ bio u lo-
goru za repatrijaciju u Nemackoj, a 1946. godine je primio sovjetsko drzav-
ljanstvo i nastanio se u Sovjetskom Savezu.80 Sto se ti¢e Zivanovica, on jeste
bio potpisao Apel srpskom narodu i Izjavu lojalnosti Nedic¢evoj vladi, kao
$to su ucinili i brojni drugi nastavnici Univerziteta, ali ina¢e nema ni nago-
vestaja o bilo kakvoj njegovoj kolaboraciji. Naprotiv, u novembru 1941. je
bio uhapsen i drzan u logoru na Banjici,3! a 1943. je prinudno penzionisan.

ZAKLJUCAK

Iako osnovan s velikim ambicijama i materijalno dobro obezbeden,
Kriminalisti¢ki institut nije ostavio vidljivog traga u krivi¢cnopravnoj, kri-
minoloskoj i kriminalisti¢koj literaturi. Njegov doprinos obrazovanju i
stru¢nom usavr$avanju policijskog i pravosudnog kadra je mozda bio zna-
¢ajniji, ali jo§ uvek nije istrazeno koliki je on bio i u ¢emu se ta¢no sastojao.
U teorijskom pogledu, nau¢ni rad u Institutu zasnivao se na tada ve¢ ana-
hronim idejama o kriminalitetu kao simptomu atavizma (Lombrozov ,,ro-
deni zlo¢inac”) i na bioloskim objasnjenjima kriminaliteta, tada preovla-
dujué¢im u nemackoj kriminologiji. Zivanovi¢eva ,realisti¢ko-psiholoska”
teorija, koja kao ,,neposredni ¢inilac kriminaliteta” postulira ,,kriminalno
psihic¢ko stanje” (ili: ,,krivi¢nu dusu”), nikada nije bila operacionalizovana
niti empirijski proveravana. Jedina u literaturi saopstena empirijska istra-
zivanja svodila su se na eksperimente iz psihologije i elektrofiziologije, za-
snovane na teorijskim radovima ruskog psihijatra Krajinskog. U izvestaji-
ma o radu Instituta se pominju i eksperimenti iz ,,kriminalne telepatije” i
»kriminalne hipnoze”, ali se o njima danas ne zna nista odredenije.
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THE CRIMINALISTICS INSTITUTE
OF THE BELGRADE LAW FACULTY, 1927-1945

Ivan Jankovié
SUMMARY

The Institute’s two goals were the scientific study of crime, on the
one hand, and the forensic education of judicial and police personnel, on
the other. Due to the influence of its founder, Professor Toma Zivanovié,
the Institute was provided for, in terms of funding and premises, better
than most University institutions. Nonetheless, its scholarly contribution
to criminal science was negligible. As regards theoretical approaches, the
Institute relied on the anachronistic Lombrosian ideas about the atavistic
born criminal, as well as on the contemporary German school of criminal
biology. Zivanovi¢’s own “realistic-psychological” theory, which postulated
a “criminal psychological state” (or: “the criminal soul”) as “the immediate
[causal] factor of crime”, was never operationalized or empirically tested.
The experiments conducted with the Institute’s up-to-date and expensive
equipment were mostly in the field of electrophysiology, corresponding to
the interests of Zivanovi&s closest collaborator, the Russian-born psychia-
trist N.V. Krainsky. The Institute’s contribution to the forensic education
of police and court personnel may have been more substantial, although
no sufficient data on its scope are available. Nothing was preserved of the
Institute’s laboratory equipment or of its archive.
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