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SUDSKA PRAKSA

Snezana Andrejevic’

OBAVEZNO JAVNO OBJAVLJIVANJE
PRAVOSNAZNE SUDSKE PRESUDE
U ELEKTRONSKOM MEDIJU I NA SAJTU
NA GLOBALNOJ MREZI

Komentar presude Vrhovnog suda Srbije Gz 145/06
od 24. oktobra 2007. godine

Obavezno javno objavljivanje pravosnazne sudske presude donete u spo-
ru radi zastite povredenih autorskih prava u elektronskom mediju ili na
sajtu na globalnoj mrezZi predstavlja podesan nacin ogranicenja slobode
medija i meru srazmernu legitimnom cilju kome se tezi.

TuZeni je tokom marta 2005. godine objavio fotografiju - portret N. N.,
autorsko delo tuZzioca, na bilbordima $irom Srbije i na svojoj glavnoj inter-
net stranici, uz odredeni propratni tekst, ne navode¢i ime tuzioca kao autora
fotografije. Sporna fotografija bila je objavljena i na naslovnoj stranici knji-
ge autora M. V,, ali je taj izdava¢ oznacio tuzioca kao autora ove fotografije.
Fotografija — portret N. N., autorsko delo tuZzioca, kori$¢ena je i objavljena
bez njegove saglasnosti, a tuzeni tokom postupka nije dokazao da je tuzilac
preneo svoja autorska prava na tuzenog ili na trece lice.

Prvostepeni sud je, odlu¢ujuéi o zahtevu tuzioca za zastitu povredenih
autorskih prava, zaklju¢io da je objavljivanjem sporne fotografije — portreta
bez navodenja imena autora i bez placanja naknade za iskori$¢avanje autor-
skog dela, tuzeni povredio autorska prava tuZioca pa je tuzenom zabranio da-
lju povredu autorskih prava tuzioca objavljivanjem i kori$¢enjem autorskog
dela tuzioca i nalozio objavljivanje presude o trosku tuzenog na glavnoj inter-
net stranici tuZenog tokom 30 dana.

Odlucujudi o zalbi tuzenog, Vrhovni sud Srbije je, kao drugostepeni sud,
utvrdio da Zalba tuzenog nije osnovana, s obzirom na to da je tuzilac tokom
postupka dokazao da je autor sporne fotografije — portreta N. N. i zaklju¢io
da su njenim objavljivanjem bez saglasnosti tuZzioca i bez navodenja imena
tuzioca kao autora povredena autorska moralna prava autora.

*  Sudija Vrhovnog kasacionog suda
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ODGOVORNOST ZA POVREDU AUTORSKIH PRAVA

Fotografija, u smislu ¢lana 2. stav 2. tacka 9) Zakona o autorskim i srod-
nim pravima (,,Sluzbeni list Srbije i Crne Gore®, br. 61/04), koji je vazio u
vreme povrede autorskih prava tuzioca, predstavljala je autorsko delo, a auto-
rom se smatralo lice ¢ije su ime, pseudonim ili znak naznaceni na primercima
dela ili su navedeni prilikom objavljivanja dela. Zato je zakonska prezumpcija
autorstva vazila dok se ne dokaze suprotno.

Fotografija — portret N. N., ¢iji je autor tuZilac, bila je objavljena na na-
slovnoj stranici knjige autora M. V., a tuzilac je bio oznacen kao autor tog
autorskog dela, pa je nastupila zakonska prezumpcija autorstva u korist tu-
zioca. TuZeni je mogao oboriti ovu zakonsku prezumpciju, u tekucoj parnici,
po pravilima o teretu dokazivanja iz ¢lana 223. st. 2. i 3. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Sluzbeni glasnik RS br. 125/04), kojima je propisano da stranka
koja tvrdi da ima neko pravo snosi teret dokazivanja ¢injenice koja je bitna za
nastanak ili ostvarivanje prava, a stranka koja osporava postojanje nekog pra-
va, snosi teret dokazivanja ¢injenice koja je sprecila nastanak, ili ostvarivanje
prava, ili usled koje je pravo prestalo da postoji, ako zakonom nije drukéije
odredeno, samo dostavljanjem dokaza na osnovu kojih bi sud utvrdio da je
autor sporne fotografije — portreta drugo lice, a ne tuzilac, da se radi o jav-
nom dobru - koje se mozZe koristiti bez ogranicenja i dostavljanjem saglasno-
sti autora za iskori$¢avanje autorskog dela.

Naime, moralna prava autora, zasti¢ena prema navedenom propisu, od-
nosila su se na pravo paterniteta, pravo na naznacenje imena, pravo objavlji-
vanja, pravo na zatitu integriteta dela i pravo na suprotstavljanje nedostoj-
nom iskori$¢avanju dela (¢l. 14-18. Zakona o autorskim i srodnim pravima).
Tako, autor je imao isklju¢ivo pravo: da mu se prizna autorstvo na njegovom
delu (pravo paterniteta); da njegovo ime, pseudonim ili znak budu naznacéeni
na svakom primerku dela, odnosno navedeni prilikom svakog javnog saopsta-
vanja dela, izuzev ako je to, s obzirom na konkretni oblik javnog saopstavanja
dela, tehnicki nemoguce ili necelishodno (pravo na naznacenje imena) - kog
se mogao u pojedinac¢nim slucajevima na izric¢it na¢in odreci; autor je imao
isklju¢ivo pravo da objavi svoje delo i da odredi nacin na koji ¢e se ono obja-
viti (pravo objavljivanja); da §titi integritet svog dela, i to naro¢ito da se su-
protstavlja izmenama svog dela od strane neovlag¢enih lica, da se suprotstav-
lja javnom saopstavanju svog dela u izmenjenoj ili nepotpunoj formi, vodeci
ra¢una o konkretnom tehnickom obliku saopstavanja dela i dobroj poslov-
noj praksi i da daje dozvolu za preradu svog dela (pravo na zastitu integriteta
dela); da se suprotstavlja iskori$¢avanju svog dela na nacin koji ugrozava ili
moze ugroziti njegovu Cast ili ugled (pravo na suprotstavljanje nedostojnom
iskori§¢avanju dela).

Imovinska prava autora odnosila su se, u smislu ¢lana 19. navedenog za-
kona, na ekonomsko iskori$¢avanje svog dela, kao i dela koje je nastalo pre-
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radom njegovog dela. Za svako iskoris¢avanje autorskog dela od strane dru-
gog lica autoru je pripadala naknada, ako tim zakonom ili ugovorom nije bilo
drukdije odredeno. Kad je u pitanju pravo na belezenje i umnozZavanje, autor
je imao iskljucivo pravo da drugome zabrani ili dozvoli beleZenje ili umnoza-
vanje svog dela na bilo koji telesni ili bestelesni, trajni ili privremeni, posredni
ili neposredni nacin, nezavisno od broja primeraka dela, tehnike kojom su
umnozeni i trajnosti primeraka (¢lan 20).

Autor je imao iskljucivo pravo i da, u smislu ¢lana 21. ovog zakona, dru-
gome zabrani ili dozvoli stavljanje u promet primeraka svog dela, ali to nije
delovalo prema onom vlasniku primerka dela koji je taj primerak legalno pri-
bavio u Srbiji i Crnoj Gori od autora ili od lica koje je autor ovlastio (iscrplje-
nje prava). Vlasnik je mogao primerak dela koji je legalno pribavio od autora
slobodno dalje stavljati u promet.

Objavljivanje i stavljanje u promet autorskog dela suprotno navedenim
propisima predstavljalo je povredu autorskih moralnih prava i autorskih imo-
vinskih prava autora.

ZASTITA AUTORSKOG PRAVA

Nosilac autorskog prava, interpretator, proizvoda¢ fonograma, proizvo-
da¢ videograma, proizvoda¢ emisije, proizvoda¢ baze podataka i sticalac is-
klju¢ivih ovlagéenja na autorska i srodna prava, u smislu ¢lana 177. navede-
nog Zakona o autorskim i srodnim pravima, mogao je tuzbom da zahteva
narocito: 1) utvrdenje povrede prava; 2) prestanak povrede prava; 3) unistenje
ili preinacenje predmeta kojima je izvrSena povreda prava, ukljucujudi i pri-
merke predmeta zastite, njihove ambalaZe, matrice, negative i sli¢no; 4) uni-
Stenje ili preinacenje alata i opreme uz pomo¢ kojih su proizvedeni predmeti
kojima je izvrSena povreda prava, ako je to neophodno za zastitu prava; 5)
naknadu imovinske $tete; 6) objavljivanje presude o trosku tuzenog. Autor,
odnosno interpretator je imao i pravo na tuzbu za naknadu neimovinske $tete
zbog povrede svojih moralnih prava.

Tuzilac je tokom postupka dokazao da je autor sporne fotografije — por-
treta N. N., da se ne radi o javnom dobru koje se moze koristiti bez ograni-
¢enja i zakljuc¢io da su njenim objavljivanjem bez saglasnosti tuzioca i bez
navodenja imena tuZioca kao autora povredena autorska moralna prava au-
tora. Pravna posledica povrede prava je, izmedu ostalog, sudska deklaracija
o povredi autorskog prava, pravo autora da zahteva prestanak dalje povrede
svog autorskog prava i objavljivanje presude o trosku tuZenog.

Sudska praksa poznaje razli¢ite zahteve koji se odnose na objavljivanje
presude kojom je deklarisana povreda autorskog prava, a najcesce se zahtev
odnosi na objavljivanje presude u sredstvima javnog informisanja.
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Imajudi u vidu definiciju javnog glasila iz ¢lana 11. Zakona o javnom
informisanju (,,Sluzbeni glasnik RS br. 43/03, 61/05), obaveza objavljivanja
presude o povredi autorskog prava u $tampanom ili elektronskom mediju,
odnosno na globalnoj mrezi na internet stranici na kojoj je autorsko delo tu-
zioca objavljeno protivno odredbama Zakona o autorskim i srodnim pravima
¢ini se u skladu sa ¢lanom 10. Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i
osnovnih sloboda, bududi da je ovakav na¢in mesanja u slobodu medija zako-
nit, legitiman i proporcionalan izvr§enoj povredi prava.

U navedenoj presudi izraZen je i stav Vrhovnog suda Srbije da obavezno
javno objavljivanje pravosnazne sudske presude donete u sporu radi zastite
povredenih autorskih prava u elektronskom mediju ili na sajtu na globalnoj
mrezi, samo tokom perioda od 30 dana, predstavlja podesan nadin ograni-
¢enja slobode medija i meru srazmernu legitimnom cilju kome se tezi, dok
bi duzi period ogranicenja predstavljao neproporcionalno mesanje u slobodu
medija.
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